BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHIEJIAPUJA 3A PASMATPARE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-3590-10/20
Mostar, 21.01.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, filijala Mostar, rje3avajuéi Zalbu od 22.12.2020. godine,
potencijalnog ponudata PREVOZ PUTNIKA d.o.0. Zavidoviéi, zastupanog po punomoéniku
Hinovi¢ Mahiru, advokatu iz Tesnja, izjavljenu na Rje3enje broj: 921/2020 od 17.12.2020. godine
u otvorenom postupku javne nabavke: Prevoz u¢enika JU Osnovna $kola Hajderoviéi, ugovornog
organa JU Osnovna $kola Hajderovi¢i, na osnovu ¢&lana 93. stav (7), 104., 111. stav (1) tatka c)
Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14), na sjednici Vijeéa II odranoj
21.01.2021. godine, donio je

RJESENJE

1. Zalba od 22.12.2020. godine, potencijalnog ponudaéa PREVOZ PUTNIKA d.o.o.
Zavidovi¢i, zastupanog po punomoéniku Hinovié Mahiru, advokatu iz Te$nja, odbija se
kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja za naknadu troskova postupka za sastav Zalbe po advokatu.

3. Odbija se zahtjev Zzalitelja za povrat naknade uplacene na ime pokretanja Zalbenog
postupka.

ObrazloZenje

Ugovorni organ JU Osnovna 3kola Hajderovié¢i pokrenuo je otvoreni postupak javne
nabavke Prevoz u¢enika JU Osnovna skola Hajderoviéi za koji je Obavjestenje o nabavci broj 578-
1-2-1-3-1/20 objavljeno na portalu javnih nabavki 4.12.2020. godine

Nakon preuzimanja tenderske dokumentacije, potencijalni ponuda¢ PREVOZ PUTNIKA
d.0.0. Zavidoviéi, zastupan po punomoéniku Hinovi¢ Mahiru, advokatu iz Teinja izjavio je Zalbu
na odredbe tenderske dokumentacije, koju je ugovorni organ djelimi¢no usvojio te donio Rjesenje
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broj 921/2020 od 17.12.2020. godine. Potencijalni ponuda¢ PREVOZ PUTNIKA d.o.o.
Zavidoviéi, zastupan po punomo¢niku Hinovi¢ Mahiru, advokatu iz TeSnja (u daljnjem tekstu:
Zalitelj) izjavio je Zalbu 22.12.2020. godine na navedeno rjeSenje ugovornog organa direktno ovom
organu, koji ju je zaprimio 11.12.2020. godine.

Zalitelj u Zalbi navodi da je pobijanim rjeSenjem djelimino uvaZena Zalba izjavljena na
tendersku dokumentaciju u predmetnom postupku javne nabavke.

Zalitelj osporava doneseno rjeenje iz sljedeéih razloga:

Ugovorni organ je proizvoljno i djelimi¢no uvazio Zalbu na tendersku dokumentaciju, iako
Zalitelj smatra da je Zalba osnovana u svakoj tacki.

Smatra da je ugovorni organ selektivno i preferirajuéi druge ponudade izostavio traZiti
dokaze vezano za tehnicku i profesionalnu sposobnost prema ¢lanu 50. stav (1) tatka a) ZJIN, &ime
direktno pogoduje pojedinim ponudagima u postupku javne nabavke, iako je ovaj uslov koji treba
da ispunjavaju ponudadi primaran i za ovu vrstu usluge ¢ak i obligatoran buduéi da se radi o
specifiénoj vrsti prijevoza, a korisnici usluge su posebno osjetljiva grupa i kao takvi bi morali imati
maksimalnu zaStitu. Postavlja pitanje za$to dokazi o iskustvu i prethodno dobro izvrSenim
poslovima nisu minimum uslova koje ponudadi treba da ispunjavaju, osim ako ugovorni organ
unaprijed pogoduje i preferira pojedine ponudace.

Ugovorni organ ponovo nije definisao i propisao nacin dostavljanja ponude jer je nabavka
podijeljena na vise lotova, a ovako kako je to ugovomi organ propisao je neprecizno i potencijalne
ponudace dovodi u zabunu.

Ugovorni organ ponovo nije traZio zjavu o ispunjenosti uslova iz ¢lana 50. Zakona o
javnim nabavkama, iako je propisao uslov tehni¢ku sposobnost ponudaca da raspolaze voznim
jedinicama sa najmanje 50 sjedista. Dakle u situaciji kada je ugovorni organ propisao uslov
tehnicke prirode bio je u obavezi da propi3e obavezu dostavljanja izjave o ispunjenosti uslova iz
¢lana 50. ZJN.

Ugovorni organ je izvrsio ispravku tenderske dokumentacije u dijelu gdje se zahtijevaju
tehnicka i profesionalna sposobnost tako §to je iza ,,vozne jedinice dodao jo3 i “svaka vozna
jedinica mora imati najmanje 50 sjedista”, §to je sa stanovista tehnicko-eksploatacionih uslova i sa
aspekta sigurnosti i zadtilc uCenika potpuno irelevantan zahtjev, a potencijainim ponudacima stvara
dodatna ograni¢enja. Ukoliko se pogleda broj uéenika po relacijama evidentno je da je broj uCenika
na veéini relacija daleko manji od traZenih kapaciteta voznih jedinica te traZi od Ureda za
razmatranje Zalbi da ovaj zahtjev ugovornog organa odbaci kao suvi$an i nepotreban u postupku
javne nabavke. Ovo iz razloga $to se na ovaj nadin ograniava konkurencija, jer uslov nije
srazmjcran predmetu nabavke jer se istovremeno nikad ne prevozi taj broj ucenika. Takoder taj
uslov se moZe ispuniti i sa ve¢im brojem manjih voznih jedinica pa je potpuno irelevantno za
ugovorni organ da li ée vozne jedinice imati 50 sjedista.
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Ugovorni organ ponovo nije definisao i precizno propisao nacin izraCunavanje ukupne
cijene za komletan ugovoreni period u Anex-u III Obrazac za cijenu ponude, jer je ovaj nacin
obracuna cijene suprotan na¢inu obracuna kako je opisano u €lanu 5. Nacrta ugovora.

PredlaZe da se Zalba usvoji, odbace navodi ugovornog organa iz RjeSenja broj 921/2020 od
17.12.2020 godine kao neosnovani, te ponisti kompletan postupak javne nabavke. Takoder, traZi
da Ured za razmatranje Zalbi obaveZe ugovorni organ da Zalitelju nadoknadi troskove postupka u
znosu od 240,00 KM i da mu se izvr$i povrat naknade za pokretanje postupka.

Ugovorni organ je dostavio izja$njenje na navode Zalbe u kojem izmedu ostalog navodi:

U dijelu navoda da je ugovorni organ selektivno i preferirajuéi druge ponudace ponovo
izostavio traZiti dokaze vezano za tehni¢ku i profesionalnu sposobnost prema ¢lanu 50. stav (1)
tatka a) &ime direktno pogoduje pojedinim ponudadima, ugovorni organ navodi da $to se ti¢e ovih
uslova, ugovorni organ je u Rjesenju o djelomiénom usvajanju Zalbe broj: 921/2020 od 17.12.2020.
godine na jasan nadin obrazloZio razloge netraZenja predmetnih dokaza, te i dalje ostaje kod navoda
iz predmetnog rjeSenja da je ¢lanom 44. stav (1) Zakona propisano da u skladu sa minimumom
zahtjeva kvalifikacionih uslova koje kandidati i ponudad treba da ispunjavanju, a koji su utvrdeni
u tenderskoj dokumentaciji, ugovorni organ ocjenjuje i provjerava da li je kandidat ili ponudaé
kompetentan, pouzdan i sposoban da izvrsi ugovor. Stavom (2) navedenog ¢lana odredeno je da u
skladu sa stavom (1) ovog ¢lana, ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji navodi minimum
zahtjeva za kvalifikaciju kandidata ili ponuda€a u pogledu njihove liéne sposobnost u skladu sa
&lanom 45. Zakona, njihove sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti u skladu sa ¢lanom
46. Zakona, njihove ekonomske i finansijske sposobnosti u skladu sa ¢lanom 47. Zakona, te njihove
tehniCke i profesionalne sposobnosti u skladu sa ¢lanom 48. od 51. Zakona.

Svrha primjene navedenih kvalifikacionih kriterija je da se provjeri da li su dobavlja¢i u
stanju da izvrSe ugovor u skladu sa zahtjevima ugovornog organa. Dakle zakon ne definide
maksimum kvalifikacionih uslova, nego u svakom slu€aju ti zahtjevi moraju biti povezani i
proporcionalni sa predmetom ugovora i ne smiju imati restriktivan efekat na konkurenciju. Kljuéno
je da se uzme u obzir pravi¢na i otvorena konkurencije pri utvrdivanju zahtjeva za kvalifikaciju.
Ne smiju se utvrditi zahtjevi kojim bi se odredeni ponudag ili grupa ponudada isklju¢ili iz uéeica
u postupku za predmetni ugovor. Takoder, utvrdivanjem nerealno visokih uslova za uée$ée u
odnosu na predmet nabavke, ugovorni organ ograni¢ava konkurenciju, §to je protivno principima
definiranim u ¢lanu 3. Zakona. Dakle zakon ne defini$e maksimum kvalifikacionih uslova, nego u
svakom slucaju ti zahtjevi moraju biti povezani i proporcionalni sa predmetom ugovora.

Iz svega naprijed navedenoga, ugovorni organ i dalje smatra da su neosnovani i pausalni
navodi Zalitelja da je u tenderskoj dokumentaciji ugovorni organ bio u obavezi traZiti dokaze
vezano za tehniCku i profesionalnu sposobnost prema ¢lanu S0. stav (1) tadka a) te da netrazenjem
tih uslova preferira ostale ponudace obzirom da traZenje tih uslova nikako nije ,,obligatorno* kako
to zalitelj u Zalbi istie, nego je to ostavljeno na ocjenu ugovornom organu.
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U dijelu navoda Zzalitelja da ugovori organ ponovo nije definisao i propisao naéin
dostavljanja ponuda jer je ista podijeljena na viSe lotova, ugovori organ takoder navodi da su
neosnovani jer je na strani 7. tatka 5. tenderske dokumentacije jasno propisan na&in dostavljanja

ponuda i trazene dokumentacije, a $to je dopunjeno i rjeSenjem o djelomiénom usvajanju Zalbe od
17.12.2020. godine.

U dijelu navoda Zalitelja da je ugovorni organ izvrsio ispravku tenderske dokumentacije u
dijelu gdje se zahtijeva tehniCka i profesionalne sposobnost, tako $to je iza vozne jedinice dodao
jos i ,svaka vozna jedinica mora imati najmanje 50 sjedista“, 3to je sa stanovidta tehnitko-
eksplatacionih uslova i zastite uenika potpuno irelevantno, a potencijalnim ponudadima stvara
dodatna ograniCenja, ugovorni organ navodi da je u skladu sa trenutnim stanjem vezanim za
epidemiju Covid 19 i u skladu sa Naredbom kriznog §taba BiH i drugim mjerama propisnim od
nadleZnih institucija traZio da vozne jedinice imaju najmanje SO sjedita kako bi se postovala
socijalna distanca i na taj na¢in ucenici zastitili od zaraze. Ugovorni organ napominje da su relacije
Kuvelj i Mednjik na istom putnom pravcu kao i relacija Imamovidi i Livade iz kojih u€enici dolaze
jednim autobusom koji mora imati 50 sjedista.

Kada su u pitanju navodi Zalitelja da ugovorni organ nije definisao i precizno propisao na¢in
izraCunavanja ukupne cijene za kompletan ugovoreni period u Aneksu III-Obrascu za cijenu
ponude jer je isti suprotan na¢inu obracuna kako je to opisano u €lanu 5. Nacrta ugovora, ugovorni
organ navodi da su tenderskom dokumentacijom i izmjenama tenderske dokumentacije u Aneksu
III-obrasca za cijenu ponude, u tabeli jasno navedeni svi podaci za izraCunavanje cijene mjeseéne
karte po u€eniku, cijena mjese€ne karte za sve u€enike kao i ukupna cijena za kompletan ugovoreni
period. U nacrtu ugovora je konkretno objasnjeno izratunavanje cijene prema broju uéenika i broju
dana u kojim je vrSen prevoz prilikom ispostavljanje faktura.

Imajuéi u vidu naprijed navedeno isti¢e da prilikom izrade tenderske dokumentacije, te
izmjene iste ugovomi organ niti u jednom momentu nije preferirao niti jednog ponudada, nego je
naprotiv skoro u cijelosti usvojio navode iz Zalbe Zalitelja, te izmijenio tendersku dokumentaciju
kako bi sve bilo §to jasnije i transparentnije.

PredlaZe da se Zalba odbije kao neosnovana.

Prije nego $to se upustio u meritorno odluéivanje, ovaj organ je u skladu s ¢lanom
109. Zakona o javnim nabavkama, utvrdio da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od
ovlastene osobe, te da su ispunjeni uslovi za razmatranje Zalbe u smislu ¢lana 105. i 108. stav (3)
Zakona o javnim nabavkama.

Nakon §to je ispitao prethodne pretpostavke, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu
na Zalbene navode, izja$njenje ugovornog organa i propisani zakonski postupak, utvrdio da je Zalbu
potrebno odbiti.
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U vezi sa Zalbenim navodom Zalitelja kako je ugovorni organ preferirajuéi druge ponudage
izostavio traZiti dokaze za tehni¢ku i profesionalnu sposobnost prema &lanu 50. stav 1. tacka a)
ZIN, ovaj organ je uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdio kako ugovorni organ nije zahtijevao
dokaze iz ¢lana 50. stav 1) pod a), a koji se odnose na spisak izvrSenih ugovora koji je u vezi sa
predmetom nabavke za period ne duZi od tri godine ili od datuma registracije, odnosno poéetka
poslovanja, ako je kandidat zapo&eo sa radom prije manje od tri godine u skladu s &lanom 48. stav
2. ZIN. Nadalje, Zalitelj navodi kako ugovorni organ nije traZio ni Izjavu o ispunjenosti uslova iz
¢lana 50. ZJN.

Clanom 50. ZJN je propisano:
U postupku javne nabavke usluga ugovorni organ moZe zahtijevati jedan ili vi$e dokaza o tehnitkoj
i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaéa, i to:

a) spisak izvrSenih ugovora u skladu s &lanom 48. stav (2) ovog zakona, a koji su u vezi s
predmetnom nabavkom, za period ne duZi od tri godine ili od datuma registracije, odnosno
pocetka poslovanja, ako je kandidat/ponudag registriran, odnosno po&eo s radom prije
manje od tri godine;

b) obrazovne i profesionalne kvalifikacije pruZaoca usluga ifili kvalifikacije njegovog
rukovodeceg osoblja, i narodito kvalifikacije lica koja su odgovomna za pruanje konkretnih
usluga;

c) izjavu o angaZiranom tehni¢kom osoblju ili tehni¢kim organima, a za koje se ne moze
zahtijevati da su zaposleni kod kandidata/ponudaéa;

d) izjavu pruZaoca usluga o prosjetnom godisnjem broju zaposlenih i o broju rukovodeceg
osoblja u posljednje tri godine;

e) izjavu o tehnitkoj opremljenosti i osposobljenosti i mjerama kojima raspolaZe pruzalac
usluga za izvrSenje konkretnih usluga i osiguranje kvaliteta;

f) potvrdu kandidata/ponudata o prihvatanju postupka kontrole usluga sloZenije vrste ili
usluge koja izuzetno treba sluZiti nekoj posebnoj svrsi, koju provodi ugovorni organ ili u
njegovo ime nadleZni organ zemlje sjedi3ta privrednog subjekta, a koja se odnosi na
proizvodne kapacitete privrednog subjekta i, ako je potrebno, na nadin izrade studija i
istraZivanja, te mjere za kontrolu kvaliteta koje koristi privredni subjekat;

g) izjavu kandidata/ponudaca da prihvata preduzimanje mjera za upravljanje zastitom okoline
i mjera energetske efikasnosti koje ée privredni subjekat primjenjivati prilikom pruzanja
usluga.

U skladu s naprijed navedenim, ovaj organ naglagava kako je citiranim &lanom data moguénost
ugovornom organu da zahtijeva jedan ili vie dokaza iz ¢lana 50. ZJN, odnosno diskreciono je
pravo ugovornog organa hode li i koje dokaze iz &lana 50. ZIN tenderskom dokumentacijom
zahtijevati. Nadalje, Clanom 44. stav (2) i (3) propisano je kako ugovorni organ definira uslove za
kvalifikaciju ponuda¢a na natin da utvrdi minimum zahtjeva za kvalifikaciju u pogledu line
sposobnosti, ekonomskog i finansijskog stanja, kao i tehni¢ke i profesionalne sposobnosti, te da ti
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isti kvalifikacioni uslovi moraju biti srazmjerni predmetnoj nabavci. S tim u vezi, ovaj organ
utvrduje kako je ugovorni organ predmetnom tenderskom dokumentacijom utvrdio minimum
kvafikacionih uslova na naéin da nije ograni¢io konkurenciju, ve¢ naprotiv u skladu s ¢lanom 3.
stav (1) ZJN omogudio praviénu i otvorenu konkurenciju ponudacima. Nadalje, s obzirom da
ugovorni organ nije zahtijevao dokaze iz €lana 50. stav (1) tatka a) ZJN, niti Izjavu o ispunjenosti
uslova iz €lana 50. ZJN, ne znadi da ugovorni organ preferira i pogoduje odredenim ponuda¢ima.
Na kraju, ovaj organ isti¢e da je ugovorni organ u osporenom rjeSenju dao valjane razloge zasto ne
usvaja navod Zalitelja, sa kojim obrazloZenjem se slaZe i ovaj organ, u skladu s &lanom 233. stav
(2) ZUP-a. S obzirom na navedeno, navod Zalitelja smatra se neosnovanim.

U vezi s navodom Zalitelja da ugovomi organ nije propisao i definirao na¢in dostavljanja

ponuda, jer je predmetna nabavka podijeljene na vise lotova, te je doveo potencijalne ponudace u
zabunu, ovaj organ je uvidom u oZalbeno rje3enje utvrdio da je ugovorni organ djelimiéno usvojio
Zalbu Zalitelja izjavljenu na tendersku dokumentaciju. U tacki Il dispozitiva, ugovorni organ je
naveo: U tenderskoj dokumentaciji broj 870/2020 od 3.12.2020. godine u otvorenom postupku
javne nabavke usluga prevoza u€enika januar/juni 2021. godine u tacki c) Predmet nabavke, ispod
procijenjene vrijednosti ugovora za Lot 2 dodaje se tekst koji glasi: Ponudaci mogu dati ponudu za
jedan lot ili za sve lotove. U ponudi unutar lota moraju biti ponudene sve stavke na nacin kako je
definirano tehni¢kom specifikacijom. Ponuda¢ za svaki lot moZe dostaviti samo jednu ponudu.
Ponude ponudada koji preda ili sudjeluje sa vise ponuda, samo samostalno ili u okviru skupine
ponudada za isti lot bit ée odbacdene sve njegove ponude za taj lot.
Uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdeno je da je takom 5. propisan nafin dostavljanja
dokumenata koji su zajednicki, te da ponudadi mogu dostaviti ponudu za jedan lot, za vise lotova
ili za sve lotove, da ponudag koji aplicira na vise lotova dovoljno je da traZenu dokumentaciju
dostavi u jednom primjerku u jednoj koverti sa popunjenim obrascima za ponudu i obrascima za
cijenu ponude za lotove na koje aplicira.

Clanom 12. stav (1) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
propisano je kada je predmet nabavke podijeljen na lotove, ponuda¢ koji dostavlja ponude za vide
lotova, moze kvalifikacijske dokumente koji su zajednicki za viSe lotova dostaviti u posebnoj
koverti na kojoj ée naznaditi da dostavlja dokaze za kvalifikaciju, uz ponudu koja je prva po
redoslijedu lotova za koje se prijavljuje ili posebno za svaki lot.

Imajuéi u vidu navedeno, ovaj organ isti¢e da je ugovorni organ jasno propisao nacin
dostavljanja ponuda za vie lotova, u skladu sa ¢lanom 12. stav (1) tatka a) ZJN Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, jer se iz tacke 5. moze utvrditi kako treba
dostaviti ponude u sluaju prijavljivanja ponudada za vide lotova, te se navod Zalitelja smatra
neosnovanim.

U vezi s navodom Zalitelja da je ugovorni organ izvr$io ispravku TD, te u dijelu gdje se
zahtijevaju tehni¢ka i profesionalna sposobnost iza izraza ,,vozne jedinice* dodao jo3 i “svaka
vozna jedinica mora imati najmanje 50 sjedista”, $to je sa stanovista tehniko-eksploatacionih
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uslova i sa aspekta sigurnosti i zadtite uéenika potpuno irelevantan zahtjev, a potencijalnim
ponudacima stvara dodatna ogranigenja i onemoguduje praviénu i aktivnu konkurenciju, ovaj organ
je uvidom u oZalbeno rjesenje utvrdio da je tatkom II dispozitiva ugovorni organ naveo da se u
tenderskoj dokumentaciji tatka c. stav 1. alineja (-)1 Uslovi za tehni¢ku i profesionalnu sposobnost,
iza rijeci ,,vozne jedinice za lot 1“ u zagradi dodaju rijedi koje glase (svaka vozna jedinica mora
imati najmanje 50 sjedista) te se iza rije¢i ,,vozne jedinice Lot 2 u zagradi dodaju rije&i koje glase
(svaka vozna jedinica mora imati najmanje 50 sjedista). Uvidom u tendersku dokumentaciju tatka
c. stav 1. alingja (-)1 - Uslovi za tehnitku i profesionalnu sposobnost, utvrdeno je da ugovorni
organ zahtijeva da ponudac ima na raspolaganju tehni&ki ispravno i registrovano tri vozne jedinice
za lot 1 i dvije vozne jedinice za Lot 2.

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da je u skladu sa trenutnim stanjem vezanim za
epidemiju Covid 19 i u skladu sa Naredbom kriznog §taba BiH i drugim mjerama propisanim od
nadleznih institucija traZio da vozne jedinice imaju najmanje 50 sjedista kako bi se poitovala
socijalna distanca i na taj na€in u€enici zastitili od zaraze.

Uvidom u tendersku dokumentaciju utvrdeno je da na LOT-u 1 ima ukupno 119 udenika, a
na LOT-u 2 ukupno 36 uéenika.

U vezi sa naprijed navedenim, ovaj organ isti¢e da Zalitelj ni¢im nije dokazao ili u¢inio
vjerovatnim postojanje ¢injenica na kojima temelji povredu postupka nabavke ili materijalnog
prava, odnosno da je postavljenim uslovom da vozne jedinice imaju 50 sjedita ogranigio
konkurenciju ili diskriminirao potencijalne ponudace, a $to je bio duZan u skladu s &lanom 102.
“stav 3. ZJN. Ovaj organ isti¢e da je Zalitelj u Zalbi na tendersku dokumentaciju isticao sljedeée: ,,u
tenderskoj dokumentaciji nisu precizno definisani uslovi u pogledu tehnicke sposobnosti buduéi da
»vozne jedinice“ kuko je traZio ugovorni organ imaju vise definicija i znacenja te bi trebale biti
preciznije opisane..., te da je ugovorni organ usvojio navod Zalitelja i pfeciznije opisao vozne
jedinice navodedi broj sjedista koje moraju imati, 3to Zalitelj sada ponovo spori. S druge strane,
ugovorni organ je u svom izja$njenju jasno naveo konkretne razloge potrebe definiranja broja
sjedista, isti¢udi pajrebu za uslugom prevoza uéenika na razli¢itim relacijama. Takoder u skladu sa
trenutnom situacijom vezanom za svjetsku pandemiju korona virusa i u skladu sa Naredbom
kriznog 3taba BiH, ugovorni organi duZni su se pridrzavati propisanih mjera radi sprjecavanja
zaraze, poStujuci odeedbe socijalne distance izmedu ucenika prilikom vrienja usluga prevoza
ucenika u $kolu. I vezi sa navedenim, ovaj organ isti¢e da je navod Zalitelja pausalan i ovaj organ
ga cijeni neosnpvanim.

*U vezi s navodom Zalitelja da ugovorni organ nije definisao i precizno propisao nadin
izraCunavanja ukupne cijene za kompletan ugovoreni period u Aneksu III-Obrasca za cijenu
ponude, jer je isti suprotan obraunu opisanom u &lanu 5. Nacrta ugovora, uvidom u Aneks III.
Obrazac za cijenu ponude za lot 1 i 2 utvrdeno je kako se u tabelama u koloni 2 navodi relacija za
prijevoz u€enika na bazi 21 dana za period od 15.1.2021. do 20.6.2021. godine, u koloni 5 broj
u€enika za svaku relaciju prevoza u¢enika, zatim podaci potrebni za izralunavanje cijene mjeseéne
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karte po uceniku bez PDV-a, ukupna cijena mjeseéne karte za sve uCenike bez PDV-a i ukupna
cijena od 15.01.2021. do 20.06.2021. godine za pet mjeseci. Uvidom u ¢lan 5. Nacrta ugovora
utvrdeno je da je ugovorni organ objasnio na koji nagin ¢e bit vrieno izraunavanje cijene prema
broju uéenika i broju dana u kojim je vrien prevoz uéenika prilikom ispostavljanja fakture, te naveo
da se dobavlja¢ obavezuje da do 5. u mjesecu ispostavi fakturu za ostvareni prijevoz iz prethodnog
mjeseca, na nadin da se ugovorena cijena mjese&ne karte dijeli sa brojem 21 nakon &ega se dobijeni
iznos mnozi sa brojem ostvarenih radnih dana u datom mjesecu i brojem ucenika koji su koristili
uslugu prijevoza u datom mjesecu.

S tim u vezi, ovaj organ ne vidi nista sporno u ovakvom nadinu obracuna cijene, niti ga
smatra suprotnim naéinu obracuna cijene u Aneksu I, budu¢i da je istim utvrdeno da se cijena
iskazuje na bazi 21 dana, broj uZenika za svaku relaciju, mjesena karta sa i bez PDV-a, kao i
ukupna cijena od 25.01.2021. do 20.06.2021. godine, a u ¢lanu 5. Nacrta ugovora ugovorni organ
je objasnio izraunavanje cijene prema broju u€enika i broju dana u prilikom ispostavljanja fakture.
U kontekstu razmatranog Zalbenog navoda i utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, ovaj organ smatra da
na¢in obraduna cijene u Obrascu za cijenu ponude i ¢lan 5. Nacrta ugovora nisu u medusobnoj
suprotnosti, te se Zalbeni navod smatra neosnovanim.

S obzirom da se Zalba odbija, u skladu sa €lanom 108. stav (6) Zakona o javnim nabavkama,
odbija se i zahtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 800,00 KM, kao
i zahtjev za naknadu trokova postupka zastupan po punomoéniku Mahiru Hinoviéi, advokatu iz
Tednja u iznosu od 240,00 KM.

Na osnovu &injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104. i 111.
stav (1) tatka c) Zakona o javnim nabavkama, ovaj organ rije3io je Zalbu, kao u izreci ovog rjelenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjedcnje je konagno i izvrino. Protiv ovog Rjesenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema RjeSenja.

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. :’l‘;“”;‘\\
E$] :\‘\".
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Dostaviti:
- advokat Hinovi¢ Mahir h L L /
- JU Druga osnovna $kola Zavidovici "’Tf:;:»;; »-'ﬂ"'}‘-'ﬁ :

- evidencija ' —

-ala
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